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In beschouwingen over muurbegroeiin-
gen staan gewoonlijk planten centraal die
geheel of grotendeels aan muren gebonden
zijn. In het geval van Grasklokje (Cam-
panula rotundifolia) is er reden om de aan-
dacht te richten op een niet-obligate muur-
bewoner. Al is deze soort vrij algemeen en
het aantal van haar muurlocaties beperkt, op
diverse plekken bepaalt zij wel het beeld
van de muurvegetatie. En deze Grasklok-
jesbegroeiingen op muren zijn van bijzon-
dere schoonheid. Op het verschijnsel
‘Grasklokjesmuur’ werden de auteurs enige
jaren geleden attent gemaakt, de een in I1-
likhoven in Midden-Limburg, de ander in
Boxmeer. In beide gevallen ging het om de
ezelsrug van een tuinmuur (een ezelsrug is
een dakvormige, op doorsnede driehoekige
muurkroon). En beide locaties liggen in het
Maasdal. Op deze twee kenmerken zullen
we in het vervolg van ons verhaal terug-
komen.

Een overzicht van groeiplaatsen van Gras-
klokje op muren hebben we al gegeven in
een artikel over Campanula-soorten op
Limburgse rotsen en muren (Hillegers &
Weeda 2003). Hieronder zullen we vooral
de plantensociologische context van deze
plant op muren aan de orde stellen. Als basis
dienen 40 opnamen, gemaakt in of bij een
twintigtal woonkernen (Tabel I). Enkele
zijn aan publicaties ontleend, maar de
meeste zijn door ons gemaakt in 1999-
2003.

Over de ecologie van Grasklokje

Campanula rotundifolia is een overblij-
vende plant met een ‘zuinige’ levensstijl.
Zij vormt een kruipende, iets verdikte
wortelstok, die zich vertakt tot een matje
met aan het eind van elke vertakking een
bladrozet. Dit gedeelte van de plant, dat het
hele jaar vitaal blijft, verzamelt reserves en
slaat ze op. De hartvormig-rondachtige
rozetbladeren zijn talrijk maar klein en vor-
men, als ze de ruimte krijgen, een bladerdak
vlak boven het maaiveld. ’s Zomers groeit
een deel van de bladrozetten uit tot bloei-
stengels, waarbij de rozetbladeren afster-
ven. Deze stengels zijn dun en vrij taai,
dragen lijnvormige bladeren en lopen uit in
een ijle, tros- tot pluimvormige bloeiwijze.
De hoogte varieert afhankelijk van de open-
heid van deze standplaats: op zonnige,
schaars begroeide plekken wordt de plant
zo’n 2 a 3 decimeter hoog, terwijl zij in een
dichte grasvegetatie of onder bomen ruim
een halve meter hoogte kan bereiken.

In volwassen staat gedraagt Campanula
rotundifolia zich als asceet, maar haar
voortplanting toont opportunistische ken-
merken. In verhouding tot het vrij beperkte
aantal bloemen vormt de plant een
overvloed aan fijne zaden, die door de wind
worden verspreid. Hoe gemakkelijk zij zich
door uitzaaiing vermeerdert, zagen wij on-
derlangs sommige Grasklokjesmuren, on-
der meer in Stevensweert en Naarden. Op
open plekken in het plaveisel langs de
muurvoet stonden tientallen jonge rozetten.
Ook Crook (1951) zegt over Grasklokje dat
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Nummer opname

Plaats
Bloknummer

Bedekking kruidlaag (%)

Bedekking moslaag (%)
Expositie
Inclinatie (graden)

Soort muur
Aantal soorten

Campanula rotundifolia

Korstmossen:
Phaeophyscia orbicularis
Physcia tenella
Physconia grisea
Aspicilia contorta
Lecanora muralis
Candelariella vitellina
Bacidia spec.
Verrucaria spec.
Caloplaca div.spp.
Verrucaria muralis
Physcia adscendens
Xanthoria parietina
Lepraria spec.

Lepraria lobificans
Collema tenax
Cladonia humilis
Tephromela atra
Lecidella scabra
Leconora campestris
Cladonia fimbriata
Cladonia macilenta
Lecanora sulphurea
Diploicia canescens
Leproloma vouauxii
Cladonia pocillum
Mycobilimbia sabuletorum

Topkapselmossen:
Ceratodon purpureus
Tortula muralis
Grimmia pulvinata
Bryum capillare
Bryum radiculosum
Barbula unguiculata
Aloina aloides ambigua

Pseudocrossidium hornsch.

Barbula convoluta
Bryum spec.
Orthotrichum diaphanum
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Campylopus introflexus  ....... | Bernennnnnnn | PP
Funaria hygrometrica = ....... PN 2] i,
Syntrichia intermedia = ....... et ttnenenesonaneans | 2.... .
Plagiomnium affine = ....... ettt eeisn e | 2...2
Slaapmossen:
Rhynchostegium confertum TR et ee i ene 1 2
Hypnum cupressiforme e [ - I 7.3..5.2....32.00 .00
Eurhynchium schleicheri  ....... 1 | 2.0,
Homalothecium sericeum e leee2iiinennennn 2.8586.f..0... 2.6.7
Brachythecium rutabulum  ....... bt e it e e 6.].1.5...... 2

Kruidachtige vaatplanten:
Muurplanten:

Asplenium trichomanes 23..... foeie et e ieetrsanennnen |
Pseudofumaria lutea B fevevnneennn
*Antirrhinum majus R e I
Asplenium ruta-muraria 42..333]...21..322.325....21..0..3........
Poa compressa .1.320.1.3. ... 5.5..7.36.26]...1.......
Cymbalaria muralis L..23.001200.30...20 ... 365..]....0 522...
*Erysimum cheiri ....... L e e 2..... feeiiieenen
*Tanacetum parthenium  ....... bt e e e /S L
Arabis hirsuta sagittata ....... | PG 121751 I P
Hieracium amplexicaule = ....... | ee i et e it nenennns 35 .ceeneneanns
Parietaria judaica = ....... I, | G T
*Campanula poscharskyana ....... Lot e e i e e e e | oeieeenen 6
*Sedum spurium  ....... f e e et i s e | 3

Pioniergemeenschappen op zand en steengruis:

Veronica arvensis  ....... S | N
‘Erophila verna ... [ A 2 e
Vulpia myuros L ..e... [eeeenns 555.52.3....... I
Sedum acre  L.i..... Jovavann 323323.32. ... e
Sedum album L e leeewe.a31..3.3..35 0 ileeniennnnns
Arenaria serpyllifolia = ....... levenns 5.4....1.2..... [P 52.2..
Hieracium pilosella =~ ....... [P 5....2..6...... PN 6..
*Sedum reflexum  ....... [ Teieiv e v eeinaaennn
*Sempervivum tectorum = ....... | IO 20 T
*Thymus cf. serpyllum  ....... |t ii s L P L
Saxifraga tridactylites  ....... [ ettt e e, Sleveevvens -
Sagina apetala  ....... N -

Graslanden en droge zomen:

Taraxacum spec. . 3222...12..21..2....2.1223..22]2.222..3..1
Poa pratensis s.lat. [ 3.2...10 000l 1.1...33....
Agrostis capillaris = ....... P T [ JTN I .
Agrostis gigantea/stolon. ....... |2 ittt o200 .
Hypericum perforatum e leeeonn. 2 et 1132..15....
Leontodon autumnalis = ....... [, 2 e e 12 e eaneanns
Cerastium fontanum vulgare ....... b oo e e i i e 1....,..| ..... 2000
Rumex acetosa = ... T, 2o | I
Achillea millefolium .. ..... 2t 1..312.2.32.
Lolium perenne ....... 2. | I 22....
Festuca rubra ..., P 2.124675566555
Centaurea jacea = c...... I Y [30eivenennn
Pimpinella saxifraga = ....... e et e 11..1..0....
Galium mollugo ... O 112..2......
Dactylis glomerata  ....... ettt e e e 11..3..522..
Plantago lanceolata = ....... S |.22..... 2..
Senecio jacobaea 0000 ....... ot ese v eece e j..1..11....
Arrhenatherum elatius R oo e s e e |..233....2.
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Crepis biennis  ....... PN | I - P,
Festuca cinerea = = ....... | e et e eeaes i saranes | P T
Hieracium laevigatum  ....... 1 lo..2....1
Origanum vulgare  ....... J et it e et et e e ]...32..... 5
Picris hieracioides = ....... 1P P D
Daucus carota  ....... | et e ettt s et e e, o200
Inula conyzae ..., Y lovvi2000.n
Bromus hordeaceus hord.  ....... ettt et e e e [ . 2. 000
Medicago lupulina  ....... TP | IS 2215
Vicia sativa nigra e T | I 3..
Plantago media ....... [ et i i i i e | 6.
Trisetum flavescens = ....... bttt e iinreancaananns |, 3..
Galium verum ..., [ er et e i et e e | PP 5.
Carex spicata ... bttt ittt eenanannans | eeeennann 5.
Carex hirta e [ ene i eiiin et nnnans [P 5.
Potentilla reptans = ..... S T [ eeeeenenn 3.
Ranunculus repens = ....... | e e i i e, 2
Solidago virgaurea = ....... et i e it e et e e | 2
Ruderale standplaatsen:

Verbascum nigrum e T
Mercurialis annua /2 I e
Poa annua i S
Sagina procumbens G PRV Jene20ienvnn.. 2
Senecio inaequidens P oo, 25 it
Conyza canadensis L2..1..113...3..3..3.232....3. 1. 2000
Sonchus oleraceus T 2 it I
Solidago canad./gigantea ~ .l..... 1SS I
Senecio vulgaris = ....... fveevann 2
Stellaria media = (... 0 T
Verbascum densiflorum ....... [P 2...12 0000000 [ l.....
Artemisia vulgaris — ....... 0 |11...3..1
Carduus crispus L ...... ettt e et leeei20n...
Crepis capillaris  ....... f et ittt i e e |
Papaver dubium ..., it e i | L2l
Tanacetum vulgare  ....... N | 20 e
Diplotaxis tenuifolia = ....... N l....21.....
Geranium pusillum  ....... et e et e et [eenn. 2.,
Carduus nutans  c...o... N loeun 21..
Linaria vulgaris = ....... | | 2..

Bossen, voedselrijke zomen en strooiselruigten:

Mycelis muralis 2. 0. | v eie s e ee e anaaansane |
Dryopteris filix-mas 2220 i e e et e [eeeriiianen
Epilobium montanum 23..... R
Chelidonium majus 3.2220. . 0. 2
Hieracium murorum Seeeenn 160t e innnnns T
Geranium robertianum 3., N S
Urtica dioica R 2. i 5.
Lamium album ..... Ol eeeeeeeenonntnaasenans fovneann2,
Poa nemoralis ... 15..... e ae e A - Y
Anisantha sterilis  ....... P T T
Polypodium vulgare — ....... 2 L
Galium aparine - ..., S 2 L 3.
Brachypodium sylvaticum  ....... o it e e e i 2
Eupatorium cannabinum —  ....... N 1210000
Lycopus europaeus  ..se-a- et e e |2.3.....00.
Symphytum officinale ....... [ereensoeneronerarennns o200
Calystegia sepium  ....... e e eteeeenaanans s [evinenens 25.
Ballota nigra foetida = ....... | et e e e e, | IR 5.
Glechoma hederacea = = ....... ettt i e i [P 3
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*Mentha spicata

Houtgewassen:
Clematis vitalba

Sambucus nigra
Solanum dulcamara
Sorbus aucuparia .
Betula spec. 2.l
Hedera helix : 224040,
Taxus baccata

Evonymus europaeus
Cotoneaster horizontalis
Acer pseudoplatanus
Rubus spec.

Tabel I. Opnamen van muurbegroeiingen met Campanula rotundifolia.

Schaal: ordinale transformatie van Braun-Blanquet-schaal (met onderverdeling van 2 in 2m,
2a en 2b); () weergegeven als 0.

Auteurs: opnamen 1, 4 en 11 - S. Segal, 1960-°64 (deels gepubliceerd door Segal 1969b, tabel
27 en 29); opname 3 - Boonen (1978); opnamen 20 en 21 - Hermans & Van Buggenum (1987);
opname 23 - G. Sissingh, 1942 (ongepubliceerd); verder eigen opnamen uit 1999-2003.

* bij kruidachtige planten geeft aan dat een soort ter plaatse aangeplant of verwilderd is.
Soorten die in slechts in één opname voorkomen, zijn weggelaten voor zover het slechts om één
exemplaar gaat (r) of de determinatie niet tot op soortniveau heeft plaatsgevonden.

Plaatsen: B = Boxmeer, b = Borgharen, E = Eijsden, G = de Grauwert bij Montfort, g =
Geulhem, H = Heel, I = Illikhoven, M = Maastricht, N = Naarden, n = Neercanne, O = de
Ouborch bij Swalmen, R = Roermond, S = Sambeek, s = Stein, T = Thorn, V = Viodrop, v =
Valkenburg, W = Stevensweert, w = Wageningen, Z = Bergen op Zoom.

Soort muur of muurelement: b = viakke muurkroon, e = ezelsrug, g = muur van (in gebruik
zijnd) gebouw, k = bovenrand keermuur van kasteelruine, r = bemuurde rotswand, t = (kant
van) tuinmuur, u = uitspringing in muur, v = schuin staande vestingmuur.

Syntaxa (zie verder tekst):

Opnamen 1-7: Asplenietea trichomanis. Opnamen 8-29: Sedo-Scleranthetea. Opnamen 30-40:
fragmenten van graslandgemeenschappen (Arrhenatherion elatioris) op keermuren.

“it seeds freely in all directions”.

Wat de aard van haar substraat betreft, toont
de plant zich niet erg kieskeurig. Wel ver-
langt zij een minerale, lichte grond die van
waterstagnatie is gevrijwaard (afgezien van
eventuele kortstondige overstromingen in
de winter). Kalk-, humus- en slibgehalte en
vocht-vasthoudend vermogen van het sub-
straat kunnen sterk uiteenlopen. Cam-
panula rotundifolia is zowel bekend van
kalkloze substraten als van nauwelijks ver-
weerde kalkmergel. Zij staat op zonnige
maar ook op matig beschaduwde plekken,

in open en in gesloten begroeiingen, op
droge en op vochthoudende grond. Vooral
dank zij de opslagfunctie van haar wortel-
stokken weet de plant een aanzienlijke mate
van autonomie ten opzichte van haar milieu
op te bouwen. In hoog opschietende be-
groeiingen en op sterk beschaduwde plek-
ken kan zij zich lang handhaven, al blijft
verjonging door kieming dan achterwege.

Een wijdverbreide, vormenrijke soort

Ter completering van het soortbeeld volgen
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nog een paar opmerkingen over de systema-
tiek en geografiec van de plant (nadere
gegevens bij Crook 1951, p. 223-225;
Boécher 1960; Gadella 1964; Hultén 1971;
Meusel & Jiger 1992). Het areaal van Cam-
panula rotundifolia is het grootste van alle
Campanula-soorten. Terwijl tal van klokjes
tot één bergstreek of één eiland beperkt zijn
en slechts enkele soorten over grote delen
van Europa voorkomen, bewoont Gras-
klokje gematigde en koude streken van het
hele noordelijk halfrond. Dit areaal is in
hoofdlijnen zonder menselijke hulp tot
stand gekomen, al hebben menselijke ac-
tiviteiten (zoals veeteelt en grondverzet)
ook zeker aan de verspreiding van de plant
bijgedragen. Tevens toont zij een uitzon-
derlijk grote verticale amplitude, vooral in
Scandinavié, waar zij over een hoogtetra-
ject van meer dan 2 km in natuurlijke be-
groeiingen gedijt: in het hooggebergte
bereikt zij de 2100 m (Gjaerevoll & Jgrgen-
sen 1977), maar zij groeit evengoed in
duintjes aan de zeekust (Tiixen 1967). Deze
ecologische souplesse gaat gepaard met een
verwarrende vormenrijkdom, waarvoor tot
dusver geen overzichtelijke, over een groot
gebied hanteerbare indeling is gevonden.

In Nederland maakte De Wever (1929) on-
derscheid tussen een forse, rechtopstaande,
vroeg bloeiende ‘beemdvorm’ en een lig-
gend-opstijgende, 2 4 3 weken later in bloei
komende ‘heivorm’. In de tuin naast elkaar
gekweekt bleken beide vormen standvastig
in hun verschillen. In zijn manuscripten
voegt De Wever (z.j.) hieraan toe dat de
beemdvorm — nu aangeduid als var. stricta
Schum. = var. mixta Dum. — grotere bloe-
men en bladeren heeft dan de heivorm en
dat de onderste stengelbladeren langer ge-
steeld zijn. Ook gaat hij nader in op de
verspreiding van beide vormen in Zuid-
Limburg. Over de beemdvorm schrijft hij:
“vrij algemeen in ’t Maasdal en op veel
veenachtige plaatsen langs de Geul,
Sprongbeck enz. (Haeren Voerendaal); in ’t

Maasdal tot hoog op de heuvels bij Bunde,
Geulle, Catsop enz., en in de oude vesting-
muren van ’t fort Randwijck bij Wijck, 1x
op knotwilg Geulle 1/d Maas”. Voor Mid-
den-Limburg noemt hij de Roode beek bij
Susteren als groeiplaats van de beemdvorm.
De heivorm daarentegen is “algemeen op
heiden en andere zand en kiezelgronden,
ook in deze gronden op de mergelheuvels;
zelfs met de wortels in "t krijt zelf; in muren,
op knotboomen enz. — ook in ’t Violet.
calamin. bij Epen is ’t alleen deze varieteit
maar zeer krachtige planten”. Al met al is
het beeld dat De Wever geeft, tamelijk ge-
compliceerd: langs de Geul de beemdvorm,
behalve in de zinkweiden, waar een forse
uitgave van de heivorm groeit; op muren en
knotbomen voornamelijk de heivorm maar
ook weleens de beemdvorm.

Sloff & Van Soest (1939) bespreken Cam-
panula rotundifolia in hun evaluatie: van
stroomdalplanten. Ze wijzen erop dat zij bij
de IVON-inventarisaties veel in Zuid-Lim-
burg en de pleistocene districten is
aangetroffen, maar weinig in de duinen en
het Fluviatiele district. Niettemin kan zij te
midden van stroomdalplanten groeien:
“Toch komt de plant langs de grote rivieren
voor op gronden, die blijkens de verdere
flora zeker tot het Fl. d. moeten gerekend
worden.” Sloff & Van Soest halen De
Wever en zijn Maldense correspondent Joh.
Jansen aan: “heide-vorm anders dan rivier-
vorm”, en concluderen: “Splitsing van de
soort in rassen zal nadere opheldering
moeten brengen.” Maar aan uitwerking van
deze eigen suggestie heeft Van Soest, die
toch heel wat naam heeft gemaakt met on-
derverdelingen, zich nooit gewaagd.

Met betrekking tot muurbewonende Gras-
klokjes moet één locatie speciaal worden
genoemd: een tuinmuur aan de Maasdijk in
Illikhoven. D. Bakker en S.J. van Oost-
stroom, die hier in 1955 herbariumexem-
plaren verzamelden, gaven beiden op hun
etiketten aan dat de bloemkroon van deze
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planten opvallend groot was (Van Oost-
stroom noemt een lengte van ca. 2,7 cm).

Ook volgens onze waarnemingen — die’

plaatsvonden na de hoofdbloeitijd, wanneer
de bloemgrootte pleegt af te nemen —onder-
scheiden de Grasklokjes op deze vindplaats
zich door hun relatief grote bloemkroon.
Ter vergelijking: volgens Flora Europaea
bedraagt de kroonlengte van Campanula
rotundifolia (1,0-)1,2-2,0(-3,0) cm, bij ge-
bergtevormen van deze soort 1,6-2,5(-3,0)
cm (Fedorov & Kovanda 1976). Blijkens
Scandinavische flora’s worden kroon-
lengten tot 3 cm vooral in het hooggebergte
waargenomen (Gjaerevoll & Jgrgensen
1977; Nilsson 1995). Op geen van de
Grasklokjesmuren buiten Illikhoven heb-
ben wij planten met zulke lange bloemen
aangetroffen.

Plantensociologische positie van Gras-
klokje in diverse delen in Nederland

Met de geschetste combinatie van eigen-
schappen — ascetisch en opportunisch,
wijdverbreid en vormenrijk — behoort
Grasklokje niet alleen tot de lieflijkste ver-
schijningen in de Nederlandse flora, maar
ook tot de planten die een hele reeks van
vegetatietypen met hun aanwezigheid
opluisteren. Vooral in het zuidoosten van
ons land toont Grasklokje een aanzienlijke
sociologische amplitude. Zo groeit het in
Zuid-Limburg zowel in het eigenlijke kalk-
grasland (Gentiano-Koelerietum) als in di-
verse contactgemeenschappen daarvan
(Cerastietum pumili, Betonico-Brachypo-
dietum en Galio-Trifolietum). Tevens
vormt het een vast bestanddeel van de zink-
weiden (Festuco-Thymetum violetosum ca-
laminariae) — voor zover daarvan nog iets
overgebleven is. Op de lossplateaus staat
het onder afrasteringen in kamgrasweiden
(Lolio-Cynosuretum).

Langs de rivieren staat Grasklokje het
meest in het Arrhenatheretum elatioris op

dijken en in hoge uiterwaarden, maar ook
in kamgrasweiden (Lolio-Cynosuretum
Pplantaginetosum mediae) en droge stroom-
dalgraslanden  (Sedo-Cerastion). Dit is
althans de situatie langs Maas, Waal, Mer-
wede, Rijn en Lek. Langs de Gelderse IJssel
daarentegen is de plant voornamelijk in
schrale, kalkarme graslanden te vinden, op
de rand van het rivierdal of op sterk uit-
geloogde zanddijken. Hier en langs de
Overijsselse Vecht komt Grasklokje vooral
voor in het Festuco-Thymetum serpylli. Dit
is ook de associatie waar de soort in de
pleistocene zandstreken het meest voork-
omt (daarbij inbegrepen de pleistocene kern
van Gaasterland en Texel). In heidege-
bieden verschijnen soorten van het Fes-
tuco-Thymetum dikwijls op grazige, lemige
plekken in droge heide (Genisto-Cal-
lunetum danthonietosum), en dat geldt ook
voor Campanula rotundifolia. In sommige
loofbosrijke gebieden van het pleistoceen,
bijvoorbeeld bij Winterswijk, heeft zij haar
voornaamste standplaats in schrale zomen
van de Melampyro-Holcetea mollis. Verder
kunnen jeneverbesstruwelen Grasklokjes
herbergen; dit geldt vooral voor het Sal-
landse Roso-Juniperetum. Ook is deze plant
— zowel in de zandstreken als daarbuiten —
plaatselijk talrijk op spoordijken, waar het
dikwijls een gordel vormt langs de rand van
het onderhoudspad.

In de duinen komt Campanula rotundifolia
slechts lokaal voor, het meest nog op Zuid-
Texel en in het kalkgrensgebied bij Bergen,
en daar vooral aan. grazige randjes van
droge duinheiden (Carici arenariae-Em-
petretum). Verder zuidwaarts langs de kust
staat deze soort voornamelijk aan de bin-
nenduinrand. Haar afwezigheid in de kalk-
rijke delen van de Hollandse en Vlaamse
duinen is opmerkelijk, omdat zij zich elders
in Nederland en Belgié niet als kalkmij-
dende plant gedraagt. Bovendien komt zij
in noordelijker en westelijker kuststreken
wel frequent voor in kalkrijk duingrasland,
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zowel in Denemarken (Heykena 1965, tabel
35 en 36) en Noorwegen (Tiixen 1967) als
op de Britse eilanden (Braun-Blanquet &
Tixen 1952; Shimwell 1971; vergelijk
Weeda & Schaminée 1996, tabel 3). De
duinen in deze gebieden liggen, in tegen-
stelling tot die van Nederland en Vlaan-
deren, in de directe nabijheid van berg- of
heuvelgebieden.

Wat het aantal locaties betreft, is het Fes-
tuco-Thymetum serpylli de associatie
waarin de plant het meest voorkomt. Het
Nederlandse verspreidingsgebied van
Campanula rotundifolia is echter groter
dan dat van het Festuco-Thymetum, en bin-
nen het overlappingsgebied varieert de
trouw van de soort aan de gemeenschap
nogal van streek tot streek. In grote lijnen
blijkt Grasklokje in Nederland van het heu-
velland naar de kust in een afnemende ver-
scheidenheid van vegetatietypen voor te
komen. Zoals hierna zal blijken, wordt dit
beeld versterkt als de Grasklokjesmuren in
de beschouwing worden betrokken.

In de Nederlandse botanische literatuur zijn
niet veel gegevens over het voorkomen van
Grasklokje op muren te vinden. Westhoff &
Den Held (1969) noemen de plant als dif-
ferentiérende soort van het Asplenietum
trichomano-rutac-murariae (= Asplenie-
tum rutae-murario-trichomanis). In de ta-
bel van deze associatie van Oberdorfer
(1977) heeft Campanula rotundifolia een
aanzienlijk presentiecijfer (gemiddeld over
drie subassociaties 48 %). Haar presentie in
de opnamen met Asplenium trichomanes
van Segal (1969b, tabel 30) is echter gering
(4 %). Oberdorfer vermeldt nog diverse
andere, in Nederland ontbrekende muurge-
meenschappen waarin Grasklokje min of
meer regelmatig voorkomt. In De vegetatie
van Nederland wordt deze plant bij de
muurbegroeiingen van de Asplenietea
trichomanis alleen in de tabel van de
rompgemeenschappen genoemd (Meertens
et al. 1998). In de tabel van de typische

muurkroon-associatie, het Saxifrago tri-
dactylitis-Poetum compressae, ontbreekt
Campanula rotundifolia geheel (Scha-
minée et al. 1996). .

In Zuid-Limburg komt Grasklokje niet
alleen op muren maar ook op mergelrotsen
voor. De samenstelling van de rotsbegroei-
ing loopt sterk uiteen. Zo staat de soort op
zuidwaarts geéxponeerde wanden bij
Cadier en Keer en Bemelen in het reeds
genoemde Cerastietum pumili, een associa-
tie van de Sedo-Scleranthetea waarin sterk
lichtbehoevende en droogtetolerante vet-
planten en winterannuellen een belangrijk
aandeel hebben. Op naar het noorden
gekeerde rotsen te Geulhem wordt Cam-
panula rotundifolia daarentegen vergezeld
door bos- en zoomplanten als Carex digi-
tata, Mycelis muralis en Solidago vir-
gaurea. Parallellen met de muurbegroei-
ingen met Grasklokje zijn zeker te trekken,
maar omdat onze opnamen van rotswand-
gemeenschappen ook weer een stoet van
nicuwe begeleiders met zich mee zouden
brengen, hebben we ze terwille van de
overzichtelijkheid niet in Tabel I betrokken.

Classificatie van de opnamen

Over het algemeen tonen muurbegroeiin-
gen een beperkte correlatiegraad tussen het
optreden van diverse muurplanten en veel
toevallige elementen, en dat geldt ook voor
Grasklokjesbegroeiingen op muren. Plan-
tensociologisch bieden ze dikwijls weinig
houvast voor classificatie.

Niettemin konden we de 40 bijeenge-
brachte opnamen verdelen over drie klas-
sen: de Asplenietea trichomanis, de
Sedo-Scleranthetea en de Molinio-Arrhe-
natheretea. De eerste klasse omvat in
hoofdzaak begroeiingen op verticale muur-
gedeelten, maar soms draagt een ezelsrug
ook een vegetatie die tot de Asplenietea te
rekenen is. Dit werd waargenomen in Sam-
beek en Montfort, waar het Asplenietum
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rutae-murario-trichomanis op flank van
zo’n muurkroon staat (in het eerste geval
met, in het tweede zonder Grasklokje). In
beide gevallen ging het om een schaduwrij-
ke plek en kwam het Asplenietum in de
directe omgeving ook op een loodrechte
wand voor.

Meestal heeft de vegetatie op ezelsruggen
echter meer gemeen met de Sedo-Scleran-
thetea, waartoe ook de begroeiing van
vlakke muurkronen behoort. Opmerkelijk
genoeg toonde de muurvegetatie op hel-
lende keermuren meer verwantschap met
graslanden van de Molinio-Arrhena-
theretea (meer speciaal met het Arrhena-
therion elatioris) dan met de Asplenietea of
de Sedo-Scleranthetea.

Bij muurbegroeiingen is de grens tussen de
Asplenietea trichomanis en de Sedo-Scle-
ranthetea op floristische gronden vaak
moeilijk te trekken, omdat veel muurplan-
ten zich weinig aan de inclinatie van hun
standplaats gelegen laten liggen. Van ver-
scheidene typische muurplanten is moeilijk
te zeggen in welke van beide klassen hun
zwaartepunt ligt. Dit geldt vooral voor Poa
compressa en de zeer zeldzame Arabis hir-
suta subsp. sagittata, maar ook Cymbalaria
muralis en Hieracium amplexicaule tonen
geen duidelijke voorkeur voor de wand
boven de muurkroon, al gelden de laatste
twee in Nederland traditioneel als As-
plenietea-soorten. Erysimum cheiri met
zijn voorkeur voor scheefstaande muur-
gedeelten behoort eveneens tot de grens-
gevallen.

Het duidelijkste verschil tussen beide klas-
sen ligt in het levensvormenspectrum (vgl.
Weeda et al. 2002, p. 60-61; 2003, p. 32-
34). Varens duiden op Asplenietea-ge-
meenschappen; verscheidene zijn als
kensoort bruikbaar (vooral Aspleniaceae),
andere als differentiérende soort (bijvoor-
beeld Dryopteris filix-mas). De binding van
veel varens aan sterk hellende tot loodrech-
te wanden wordt vooral bepaald door de

gevoeligheid van hun jongste ontwik-
kelingsstadium (prothallium) voor bedek-
king met strooisel of aarde. Specifiek
muurbewonende varens blijven in de regel
zomer en winter groen en missen speciale
opslag-organen (Wagner & Johnson 1983).
De meeste, zoals Asplenium ruta-muraria
en A. trichomanes, zijn gespecialiseerd in
het groeien onder voedselarme om-
standigheden. Ook kenmerkende bloem-
planten, zoals Cymbalaria muralis en
Pseudofumaria lutea, hebben hun biomassa
grotendeels boven het ‘maaiveld’ staan;
hun betrekkelijk zwakke wortelstelsel biedt
weinig mogelijkheden voor opslag van re-
serves. Pas wanneer een muur zo oud is dat
in zijn voegen holten en spleten van enige
millimeters wijdte zijn ontstaan, krijgen
planten met speciale opslag-organen —
zoals wortelstokken — de kans zich in de
muur te nestelen. Voorbeelden van dergelij-
ke bloemplanten die zich in holten van oude
muren kunnen vestigen, zijn Poa com-
pressa, Parietaria judaica en ook Cam-
panula rotundifolia. Van een duidelijke
voorkeur voor loodrechte of zelfs maar
voor hellende standplaatsen is bij deze
soorten echter geen sprake.

Op de vlakke tot hellende, maar niet lood-
rechte standplaatsen van de Sedo-Scleran-
thetea biedt het substraat betere kansen
voor planten met kruipende stengels of
wortelstokken. Weliswaar hebben ze ook
hier spleten ter verankering nodig, maar de
wortelstokken of kruipstengels zijn niet op
holten aangewezen: ze kunnen ook over het
oppervlak van de voegen en eventueel van
de stenen kruipen. Aldus kunnen ze ook zelf
helpen gruis en bladstrooisel te vangen en
vast te leggen. Vooral vetplanten zijn
gespecialiseerd in het pionieren op dergelij-
ke plekken. Het provisorisch bijeenge-
houden substraat biedt ook vestigings-
kansen voor kleine winterannuellen, die
door hun levenscyclus de zomerse uit-
droging weten te ‘ontwijken’. In het alge-

18




Grasklokje als muurplant

meen kunnen vetplanten en winter- annuel-
len op muren als indicatief voor de Sedo-
Scleranthetea gelden. Specifiek voor deze
klasse kenmerkende soorten komen echter
in Nederland weinig voor. Merendeels gaat
het om soorten die ook in bepaalde pionier-
gemeenschappen op droge zandgrond van
de Koelerio-Corynepho-retea een belan-
grijk aandeel hebben, zoals Sedum acre en
Arenaria serpyllifolia.

Behalve door een aantal varens worden de
Asplenietea voornamelijk gekenmerkt door
verwilderde sierplanten, zoals de genoemde
Cymbalaria en Pseudofumaria. Ook in de
Sedo-Scleranthetea spelen verwilderde
soorten een rol (zoals Sempervivum tec-
torum en ten dele ook de Sedum-soorten),
maar deze klasse toont een grotere ver-
scheidenheid aan spontaan optredende
soorten. Vooral topkapselmossen zijn beter
vertegenwoordigd. Voor korstmossen lijkt
iets dergelijks te gelden, maar hier doen
zich zowel praktische als methodische
problemen voor. Het verzamelen en identi-
ficeren van op muren groeiende, vaak sterk
aan het substraat gehechte korstmossen is
specialistenwerk. Verder is het gebruikelijk
de korstmossen alleen in opnamen van de
muurvegetatie te betrekken voor zover ze in
de voegen of op het bladmosdek groeien, en
de verzameling epilithische korstmossen
als een afzonderlijk vegetatietype te
beschouwen (Weeda et al. 2003, p. 33). De
korstmossen die we bij het maken van op-
namen in de voegen aantroffen, zijn zoveel
mogelijk verzameld en ter determinatie aan
André Aptroot opgestuurd. Tabel I illus-
treert echter dat het samen optreden van
vaatplanten-en korstmossoorten in één
muuropname een hoge graad van toeval-
ligheid toont.

Grasklokje in de Muurvaren-klasse (As-
plenietea trichomanis)

Grasklokjesbegroeiingen die ondubbelzin-

nig tot de Asplenietea trichomanis behoren,
zijn schaars (Tabel I, opnamen 1-7). Be-
halve op loodrechte muren werd een der-
gelijke begroeiing op plek op een-ezelsrug
aangetroffen: de reeds genoemde tuinmuur
te Sambeek. Op de zuidoostwaarts gerichte
maar vrij zwaar beschaduwde flank van de
kroon van deze lage muur heeft het As-
plenietum rutae-murario-trichomanis zich
in een opvallend licheenrijke gedaante
ontwikkeld (opname 2). In de Landelijke
Vegetatie Databank komt slechts één an-
dere opname van deze associatic met
Grasklokje voor, gemaakt op het klooster te
Stein (Segal 1969b, tabel 27).

Uit Maastricht en omgeving zijn twee op-
namen gepubliceerd van muurbegroeiingen
met veel Pseudofumaria lutea die tevens
Campanula rotundifolia bevatten, de ene
op een kasteelmuur (Segal 1969b, tabel 29),
de andere op een tuinmuur (Boonen 1978,
opname 44). Zelf kennen we momenteel
geen locaties waar deze twee soorten samen
op één muur groeien.

Soortenarme begroeiingen van Campanula
rotundifolia en Asplenium ruta-muraria op
verticale muren troffen we aan op een
schuur in de historische kern van Fijsden,
de kasteelhoeve te Borgharen en het
Hamerfort bij Naarden. We duiden deze aan
als rompgemeenschap: RG Campanula ro-
tundifolia-Asplenium ruta-muraria-fAs-
plenietea trichomanis]. Op grond van onze

.. drie opnamen kunnen we slechts vaststellen

dat dit vegetatietype hier en daar voorkomt
op muren van oude gebouwen die niet lang-
durig in de volle zon liggen, op minstens 1%
m boven de grond, in streken waar Gras-
klokje algemeen voorkomt (het Zuid-Lim-
burgse Maasdal en het Gooi).

Aan de westkant van Naarden kwam twin-
tig jaar geleden een veel weliger (hoewel
soortenarme) vegetatie van Grasklokje en
Muurvaren voor dan nu, niet alleen op het
Hamerfort maar ook op het nabijgelegen
Ericafort (De Mars 1983). In beide gevallen
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gaat het om de bemuurde, vrijwel op een
noorden liggende voorkant van een fortheu-

vel. Op het Ericafort is de muurbegroeiing’

door ‘schoonmaken’ teruggebracht tot ver-
spreide toefjes Muurvaren, en is Grasklokje
nu beperkt tot de rand van de grasvegetatie
boven op het fort. Op het Hamerfort hebben
zich twee polletjes Grasklokje hoog op de
muur gehandhaafd, maar hier dreigt de
plant vooral slachtoffer te worden van
tekort aan onderhoud. De bomen die zich de
laatste twintig jaar op en om het fort hebben
gevestigd, beroven de muur grotendeels
van (indirecte) belichting. Bovendien is de
muur bovenaan bouwvallig geworden,
blijkbaar door de druk van boomwortels;
met gaas tracht men verdere afbrokkeling te
voorkomen. Vermoedelijk zijn de meeste
Grasklokjes met voeg en al uit de muur
gedrukt. Onderlangs de muur staan nu meer
exemplaren dan erop.

Grasklokje in de Klasse der pionier-
graslanden op steen- en gruisbodems
(Sedo-Scleranthetea)

De meerderheid van onze muuropnamen
met Grasklokje — 22, uit 11 woonkernen —
vertoont een sterkere verwantschap met de
Sedo-Scleranthetea dan met de Asplenietea
trichomanis. Zoals hiervoor al werd
aangeduid, wordt deze klasse in Nederland
niet zozeer gekenmerkt door eigen soorten
maar vooral door haar ‘bonte’ vegetatie-
structuur: een mozaiek van moskussens,
licheenkorsten, grassen met kruipende
wortelstokken, vetplanten, tweejarige en
overblijvende rozetplanten en kleine een-
jarigen. Nederlandse locaties waar een der-
gelijk mozaiek zich in zijn volle verschei-
denheid vertoont, zijn gering in aantal en
beperkt tot Zuid- en Midden-Limburg. Hier
gaat het enerzijds om mergelrotsen (voor-
namelijk in de omgeving van Bemelen) en
anderzijds om oude muren, waarvan Lim-
burg een veel rijkere verscheidenheid bezit

dan de rest van het land (Segal 1969a).

Tot het selecte groepje Limburgse muren
waarvan de begroeiing de zojuist omschre-
ven structuur vertoont, behoort de muur van
het oude kerkhof te Vlodrop. Deze be-
graafplaats, thans gemeentelijk monument,
dateert van 1782. De begroeiing op de
muurkroon behoort tot de soortenrijkste en
veelkleurigste die we van ezelsruggen ken-
nen. Behalve het slaapmos Hypnum cupres-
siforme en een aantal topkapselmossen en
korstmossen bevat zij rozetplanten, vet-
planten en annuellen. De overblijvende
planten hebben kruipende wortelstokken of
stengels die zich in de voegen nestelen en
zich deels ook als matjes over de stenen
leggen. Het merendeel van de bladeren
bevindt zich onmiddellijk boven het
muuroppervlak: bij Campanula rotundifo-
lia, Poa pratensis en Hieracium pilosella
staan ze in rozetten, bij de vetplanten Sedum
acre en album katjesachtig opeengepropt
aan korte zijtakjes. Van de kortlevende
soorten zijn Arenaria serpyllifolia en
Vulpia myuros het talrijkst, allebei tengere,
ondiep wortelende winterannuellen. In de
ezelsrug heeft echter ook Verbascum densi-
florum postgevat, een tweejarige rozetplant
met een forse penwortel. Al heeft de totale
soortencombinatie veel meer gemeen met
de Sedo-Scleranthetea dan met de As-
plenietea, er zijn toch ook twee vertegen-
woordigers van laatstgenoemde klasse
aanwezig: Asplenium ruta-muraria en het
topkapselmos Bryum radiculosum. As-
pectbepalend op tal van plekken op de muur
is Campanula rotundifolia. Op een van
deze plekken werden niet minder dan 28
plantensoorten op 6 meter flank van de
ezelsrug genoteerd (opname 15).

Bij gebrek aan goed vergelijkingsmateriaal
— met een ezelsrug gekroonde muren van
deze ouderdom zijn uitermate schaars —
kunnen we de begroeiing voorshands alleen
beschrijven als een rompgemeenschap: RG
Campanula rotundifolia-[Sedo-Scleran-
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thetea]. In ruimere zin zijn de opnamen
8-18 tot deze rompgemeenschap te rekenen,
maar de vegetatie op de Vlodropse muur
onderscheidt zich van andere voorbeelden
door een aanzienlijk grotere structuur- en
soortenrijkdom. De overige voorbeelden
zijn voornamelijk te herkennen aan de com-
binatie van Grasklokje met een aantal
mossen, waaronder Grimmia pulvinata, die
in Asplenietea-gemeenschappen vrijwel
ontbreekt (vgl. Harmsen 1999). De As-
plenietea worden hoogstens vertegenwoor-
digd door een enkel exemplaar van Asple-
nium ruta-muraria of Cymbalaria muralis.
Hun relatieve soortenarmoede neemt echter
niet weg dat de Grasklokjesbegroeiingen op
ezelsruggen te Stevensweert, Thorn en
Boxmeer ook een zeer fraai aspect verlenen
aan de desbetreffende muren. De begroei-
ing te Illikhoven leck aan restauratie ten
offer te vallen, maar blijkt zich — althans wat
de Grasklokjes betreft — na een jaar toch
weer gedeeltelijk boven het cement te heb-
ben uitgewerkt. Behalve op ezelsruggen
zijn dergelijke begroeiingen met veel Cam-
panula rotundifolia ook bekend van de
vlakke bovenkant van muren, en wel in
Eijsden en Heel. Opvallend aan dit rijtje
vindplaatsen is dat ze op één na allemaal in
Limburg liggen (Boxmeer ligt erbuiten
maar in het schootsveld) en eveneens op één
na in het Maasdal (Vlodrop ligt in een zij-
dal, het Roerdal). Uit de literatuur zijn geen
beschrijvingen van de hier bedoelde Gras-
klokjesgemeenschap bekend; wel is er een
tot dusver ongepubliceerde opname van S.
Segal vit 1962 — de enige uit Midden-Ne-
derland, en wel uit Wageningen-(Tabel 1,
opname 11). '

De korstmosflora van Grasklokjesmuren is
soms bijzonder rijk. Zo werden door er-
varen lichenologen in 2001 op de muur in
Boxmeer niet minder dan 48 korstmos-
soorten aangetroffen. Op andere locaties
werden zeldzame, kalkminnende blad-
mossen in de Grasklokjesbegroeiing

aangetroffen: op een vlakke muurkroon in
Eijsden Aloina aloides var. ambigua, op
een ezelsrug in Thorn Eurhynchium
schleicheri (de laatste ook op de verderop
genoemde ruine de Grauwert bij Montfort).
Opnamen 19-24 zijn verwant aan de RG
Campanula rotundifolia-[Sedo-Scleran-
thetea], maar tonen geen dominantie van
Campanula rotundifolia. Opname 22 toont
een stuk van de Vlodropse kerkhof-ezels-
rug dat door Hedera helix is overwoekerd,
maar waar Campanula rotundifolia, Sedum
acre en Vulpia myuros zich nog in het klim-
opdek handhaven. Opname 23 is hoogst-
waarschijnlijk op dezelfde muur gemaakt
als opname 19 maar dan 60 jaar eerder,
voordat Sedum reflexum uit Lourdes zich
op deze muur breed had gemaakt en Cam-
pylopus introflexus op het Europese toneel
was verschenen (Hillegers & Weeda 2003).
Opname 24 bevat Erysimum cheiri in een
cultivar met geel en bruin gestreepte bloe-
men, evenals op andere muurlocaties van
deze soort in Eijsden. De opname is op het
brokkelige bovenvlak van-een muur ge-
maakt en behoort in weerwil (?) van de
Muurbloemen duidelijk tot de Sedo=Scle-
ranthetea, mniet tot de Asplenietea
trichomanis.

Opnamen 25-28 onderscheiden zich door
een moslaag waarin Homalothecium
sericeum domineert. Het gaat om uitsprin-
gende delen van noordwaarts ge€xponeerde
muren — tuinmuren in Thorn en Réermond,
cen kademuur in Valkenburg — met een
hellinghoek van 45-85°. In Thorn is Sedum
album hoofdbestanddeel van de ijle kruid-
laag die zich in de mosmat heeft gevloch-
ten. In Roermond en Valkenburg maakt de
sinds lang tot Limburg beperkte Arabis hir-
suta subsp. sagittata deel uit van de muur-
begroeiing (vgl. Cortenraad 1986 en Weeda
2001). Deze muurplant toont zich in haar
weinige woonsteden nict erg kieskeurig wat
haar substraat, inclinatie of gezelschap be-
treft. Zij gedijt zowel op vlakke muur-
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kronen als op ezelsruggen, uitspringende
muurpartijen en ook wel op loodrechte
wanden, soms als vrijwel enige vaatplant.
Ook verschijnt zij (net-als Grasklokje) wel
op kale grond onderlangs de muren. Binnen
een bepaalde locatie tonen muurplanten
zich dikwijls verrassend weinig selectief in
hun standplaatskeuze: als goede pioniers
nemen ze de open plekjes voor lief die
geboden worden. Het gezamenlijk voor-
komen van Campanula en Arabis geeft
voor beide soorten slechts een segment van
hun mogelijkheden weer.

Opname 29 tenslotte, van een vlakke
muurkroon, is op associatieniveau te benoe-
men: zij behoort tot het Saxifrago tridac-
tylitis-Poetum compressae. Goed ontwik-
kelde voorbeelden van deze associatie, met
beide naamgevende soorten, zijn in Neder-
land vrijwel beperkt tot Maastricht. De
muur bij de Capucijnerstraat, waarop ook
nog Campanula rotundifolia, Arabis hir-
suta subsp. sagittata en Hieracium am-
plexicaule aanwezig zijn, mag voor ons
land uniek worden genoemd.

Grasklokje in fragmentaire Arrhena-
therion-gemeenschappen op muren

Opnamen 30-40 zijn alle gemaakt op keer-
muren. Het gaat om schuinstaande murenin
vestingwerken van oude steden (Maas-
tricht, Bergen op Zoom en Naarden), om de
afbrokkelende bovenrand van ruinemuren
(bij Montfort en Swalmen) en om ecn muur
die is aangebracht tegen een rotswand (te
Geulhem). De begroeiingen op deze loca-
ties hebben met elkaar gemeen dat ze wei-
nig of geen specificke muurplanten be-
vatten en overwegend uit graslandplanten
zijn samengesteld. Samenbindende soort is
Festuca rubra, die in de overige opnamen
vrijwel ontbreekt. Verder doet de begroei-
ing met soorten als Achillea millefolium,
Hypericum perforatum, Dactylis glome-
rata, Arrhenatherum elatius, Medicago lu-

pulina, Origanum vulgare, Plantago
lanceolata, Galium mollugo en Senecio ja-
cobaea nog het meest denken aan een ijle,
fragmentair ontwikkelde dijkbegroeiing
van het Arrhenatherion elatioris. Verwant-
schap met een muurplanten-associatie toont
alleen de begroeiing op een ravelijn te Ber-
gen op Zoom, waar Parietaria judaica en
Asplenium ruta-muraria een schakel vor-
men naar het Asplenio-Parietarietum judai-
cae, dat op andere delen van dezelfde muur
op de voorgrond treedt.

Opmerkelijk is dat een licht hellende stand
van een keermuur al genoeg is om typische
muurplanten uit te sluiten of hoogstens in
een ondergeschikte positie toe te laten, ter-
wijl dijkplanten het beeld van de ijle be-
grociing bepalen. Al spelen deze muren dus
geen grote rol voor het behoud van de spe-
cificke muurflora, wel vormen ze in toene-
mende mate een refugium voor gras-
landplanten. Hoe meer grasland verarmt
door zware bemesting of door verwaarloz-
ing, des te belangrijker worden standplaat-
sen waar de graslandflora nog wel een kans
krijgt, hoe marginaal ook. Een duidelijk
voorbeeld biedt een keermuurtje aan de
voet van ruine de Ouborch bij Swalmen,
waar zich karakteristicke -soorten van
stroomdalgraslanden handhaven, die elders
in het Swalmdal grotendeels of geheel het
veld hebben geruimd, zoals Plantago me-
dia, Trisetum flavescens, Galium verum en
Carex spicata (opnamen 38 en 39). Jammer
genoeg wordt hun aanwezigheid hier door
een andere concurrent bedreigd, namelijk
door Hedera helix. Op de Grauwert bij
Montfort staan de Grasklokjes eveneens
voor een aanzienlijk deel in een dek van
Klimop (opnamen 36 en 37), al moet
gezegd worden dat ze zich hierin — net als
in Vlodrop — redelijk handhaven. Op deze
ruine wordt de Klimop op de meeste plaat-
sen in toom gehouden door begrazing met
schapen: zelfs op stenig substraat blijkt be-
grazing soms onontbeerlijk voor het be-
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houd van de graslandflora.

Voor opname 40 uit Geulhem, waarin de
verwilderde Campanula poscharskyana de
boventoon voert, verwijzen we naar Hil-
legers & Weeda (2003).

Verspreiding van Grasklokje als muur-
plant

Terwijl Campanula rotundifolia zich plan-
tensociologisch een moeilijk grijpbaar ge-
was toont, ook als zij op muren groeit, is de
geografie 'van haar voorkomen op muren
heel wat overzichtelijker. Als muurbe-
woner gedraagt zij zich als een stroom-
dalplant met een uitgesproken zwaartepunt
in het Maasdal (Figuur 1). Verreweg de
meeste groeiplaatsen op muren liggen in of
bij steden en dorpen langs de Maas of een
van zijn zijriviertjes (Jeker, Geul, Roer,
Swalm). Stroomafwaarts kwam zij voor tot
in Grave, waar zij door restauratie ver-
dwenen is.

Buiten het stroomgebied van de Maas zijn
weinig locaties van Grasklokje op muren
bekend. In de 19¢ eeuw werden slechts twee
van -dergelijke vindplaatsen vermeld, op-
merkelijk genoeg allebei in Zuid-Holland,
waar de soort ¢en beperktere verspreiding
heeft dan in de meeste andere provincies.
Het ging om de Zijlpoort te Leiden (waar de
plant in 1842 en 1854 werd verzameld) en
op een oude toren in Delft (De Witt Hamer
1875). Meer recent is Grasklokje buiten het
Maasgebied in een vijftal oude steden op
muren aangetroffen. Onder de Hollandse
steden is Naarden de enige waar nog steeds
Campanula rotundifolia in verdedigings-
werken gedijt. De overige locaties liggen in
de buurt van een rivier: Wageningen (Ne-
derrijn), Buren (Korne), ’s-Heerenberg
(Oude Ussel) en Bergen op Zoom (Ooster-
schelde), maar van deze vier was Bergen op
Zoom de enige waar we de plant terug kon-
den vinden. De waarnemingén op een muur
bij Huis Bergh te ’s-Heerenberg: (2001) en

op de stadsmuur van Buren (in de jaren "90
van de vorige eeuw) werden meegedeeld
door Rienk-Jan Bijlsma. Jammer genoeg
bleek de eerste in 2002 grondig gere-
staureerd en vegetatieloos. Ook in Buren
lukte het de laatste jaren niet Grasklokje op
de muur terug te vinden; Bert Maes vond
het in 2001 evenmin (Maes & Bakker 2002,
p. 90-91).

Al is bekend dat Campanula rotundifolia
op enige West- en Midden-Nederlandse
muurlocaties is verdwenen, dit vormt geen
reden voor de veronderstelling dat zij als
muurplant vroeger veel ruimere versprei-
ding had dan nu. Ongetwijfeld hebben

Figuur 1. Verspreidingskaart van Gras-
klokje (Campanula rotundifolia) als muur-
plant in Nederland.

B = gtlasblok waar de soort tijdens het
onderzoek in 1999-2003 als muurplant
voorkomt

e = atlasblok waar de soort vroeger 2002
als-muurplant is aangetroffen, maar bij het
onderzoek niet werd teruggevonden

Stratiotes 27 (2003)

23



Weeda & Hillegers

muurrestauraties hun tol geéist, maar we

hebben toch ook waargenomen dat de plant

zich met haar wortelstokken door nieuw
metselwerk heen wist te werken (te Illik-
hoven en op de Oostbeer te Naarden).
Volgens Kops (1814) groeide Grasklokje
“op de graswallen van vele Vesting-
werken”. De muren van die vestingwerken
worden echter niet als standplaats genoemd
genoemd. Welke conclusie moet daaraan
worden verbonden? Stellig waren de
graswallen destijds veel schraler en kaler
dan nu. Eventuele Grasklokjes op de muren
zullen minder de aandacht hebben getrok-
ken, zolang de plant ook talrijk tussen het
gras groeide. Een muur moet zeker een
respectabele leeftijd hebben bereikt om
voor Campanula rotundifolia geschikt te
zijn, maar de vele 17e-eeuwse vesting-
werken hadden aan het begin van de 19
eeuw stellig genoeg muren van voldoende
ouderdom voor deze plant.

Het huidige verspreidingspatroon van
Grasklokje -als muurplant doet vermoeden
dat de plant voornamelijk voorkomt op
plekken waar dijken of schrale graslanden
met deze soort aanwezig zijn in de nabijheid
van oude muren. De vestiging zou dan
plaatsvinden uit zaad dat door de wind uit
de omgeving is aangevoerd. In Limburg is
de trefkans veel hoger dan in de rest van
Nederland, enerzijds door een grotere
dichtheid en verscheidenheid aan
groeiplaatsen van Grasklokje, anderzijds
door een veel groter aantal oude muren.
Vooral de overstap van Maasdijk naar
Maasdorp lijkt dikwijls te zijn gemaakt. De
Naardense vindplaatsen laten zien dat ook
buiten het rivierengebied een dergelijke
overstap kon plaatsvinden: zowel aan de
oost- als aan de westkant van de stad staat
Grasklokje in vestingwerken nabij afge-
zande terreinen, die v66r hun afgraving een
schrale, heideachtige begroeiing moeten
hebben gedragen (mededeling H. de Mars).
Dergelijke ontmoetingsplekken komen op
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de pleistocene zandgronden weinig voor,
wat de schaarste aan Grasklokjesmuren
buiten het rivierengebied zou kunnen ver-
klaren.

Nader onderzoek gevraagd

Campanula rotundifolia blijkt als muur-
plant grotendeels beperkt tot het gebied
waar zij de grootste plantensociologische
amplitude te zien geeft. De terrestrische
groeiplaatsen die het dichtst bij de muurlo-
caties liggen, zijn meestal graslanden op
basenrijke en enigszins vochthoudende
grond, behorend tot het Arrhenatherion
elatioris. Op een deel van de locaties toont
ook de muurbegroeiing verwantschap met
deze graslanden. De veronderstelling ligt
voor de hand dat-het vooral de rivierbe-
geleidende ‘beemdvorm’ is die op muren
overgaat, maar A. de Wever vermeldt voor
Zuid-Limburg juist dat op muren het meest
de ‘heivorm’ voorkomt.

We concluderen dat er alle aanleiding is
voor een vergelijkend, gecombineerd ge-
netisch-ecologisch onderzoek aan Cam-
panula rotundifolia. Vanuit  de
planten-sociologische invalshoek kunnen
daarbij vragen aan de orde komen als:

e Correspondeert het door A. de Wever
aangegeven verschil tussen een ‘beemd-
vorm’ en een ‘heivorm’ van Grasklokje met
genetische verschillen?

e Tot welke vorm(en) behoren de op
muren groeiende Grasklokjes, en is er ver-
band met het achterland?

e Hoe komt het dat in kalkrijke grasian-
den in de Nederlandse en Vlaamse duinen
en langs de Gelderse IJssel geen Gras-
klokjes groeien, terwijl dit in Scandinavi-
sche en Britse duingebieden en langs andere
Nederlandse rivieren wel het geval is?

Bocher (1960) besloot zijn cytologische
monografie van het Campanula rotundifo-
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lia-complex met de opwekking: “As the
complex has a wide circumpolar distribu-
tion, its problems should be solved by con-
tributions of scientists from many coun-
tries. The present paper may, I hope, be like
an overture to a new drama on evolution.”
Aan deze oproep hoeven we alleen maar toe
te voegen dat plantensociologen kunnen
bijdragen aan de gewenste opheldering
door het karakteriseren en rubriceren van de
biotopen van de plant. Anderzijds kunnen
ze profiteren van genetisch onderzoek, voor
zover dit een beter inzicht verschaft in de
standplaatseisen van planten in uiteen-
lopende omgeving.

Dankwoord

Marniks Maris en Fons Reijerse brachten
als ecrsten Grasklokjesmuren onder onze
aandacht. Met hulp van Peter van Beers,
gewapend met zijn verrekijker, was het mo-
gelijk een opname te maken op een anders-
zins onbereikbare vestingmuur in Bergen
op Zoom. Klaas van Dort hielp mee met de
opname in Valkenburg, onder meer door
het geven van aannemelijke namen aan
cryptogamen buiten handbereik: Hans de
Mars zorgde ervoor dat ‘zijn’ Naardense
locaties — de noordwestelijkste voorposten
van het fenomeen Grasklokjesmuur —op de
valreep nog in het onderzoek werden be-
trokken. Ook Rienk-Jan Bijlsma leverde
twee vondstmeldingen, al visten we bij in-
spectie op beide plekken achter het net. De
Stichting Kasteel Montfort, het Waterschap
Roer en Overmaas, de gemeente Maastricht
en enige Naardense scouting-begeleiders
openden poorten tot afgesloten terreinen.
Sommige particuliere muurbezitters waren
ons bij de inspectie van hun eigendommen
behulpzaam met informatie of door een lad-
der of ander klimgerei aan te dragen. Spe-
ciaal noemen we Mat Rongen, die tijdens
een zoektocht in Thorn zelf zijn Gras-
klokjesmuur kwam aanmelden. De meeste

mossen uit de opnamen werden geidenti-
ficeerd door Huub van Melick, de korst-
mossen door André Aptroot. Nina Smits
toonde hoe simpele handgrepen een com-
puter kunnen aanzetten tot het genereren
van een verspreidingskaart. Allen geldt
onze hartelijke dank.

Campanula rotundifolia L. as a wall-
dwelling plant

A phytosociological study was made of
Campanula rotundifolia occurring on walls
in the Netherlands. It was recorded on hori-
zontal as well as vertical parts of walls, but
was notably prominent on so-called don-
key-backs, i.e. triangular wall tops (inclina-
tion 45° on both sides).

Several kinds of wall vegetation with Cam-
panula rotundifolia can be distinguished.
Few of them belong to the proper wail
communities of the Asplenietea tricho-
manis. A larger series of relevés is assigned
to the gravel pioneer communities of the
Sedo-Scleranthetea. The best developed
vegetation of this kind is found on the don-
key-back of a more than two centuries old
churchyard-wall. Finally there are Cam-
panula stations on soil-backed fortification
and ruin walls which, even if only slightly
slanting, are mainly inhabited by grassland
(Arrhenatherion) species. Some of these
stations are partly overgrown by Hedera
helix, among which Campanula succeeds
in maintaining itself.

Two trunk communities are introduced: one
of Campanula rotundifolia and Asplenium
ruta-muraria  within the Asplenietea
trichomanis, poor in species, of rare occur-
rence on perpendicular, sheltered walls; and
one of Campanula rotundifolia within the
Sedo-Scleranthetea, of variable species
riches, occurring on donkey-backs and flat
wall tops.

Whereas Campanula rotundifolia_shows
much variation in phytosociological re-
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spect, even if only walls are considered, its
geographical pattern as a wall dweller is far

more clear-cut. Nearly all the wall stations

of this species are situated in river valleys,
most of them in the Meuse drainage-basin.
In this same area Campanula rotundifolia
shows an optimal occurrence in slightly
moist pastures (Arrhenatheretum elatioris),
whereas elsewhere it’s principally found in
drier and poorer grassland (Festuco-
Thymetum serpylli). It is suggested to inte-
grate phytosociological and genetical study
of this species in order to elucidate a possi-
ble genetical base of its divergent ecologi-
cal conduct in various regions.
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