Ecologische verschillen tussen de
Venwitsnuitlibel (Leucorrhinia dubia) en de
Noordse witsnuitlibel (Leucorrhinia rubicunda)

R.-J. Koops, D. Schut & D. Groenendijk

Inleiding

De Venwitsnuitlibel (Leucorrhinia dubia) en de
Noordse witsnuitlibel (L. rubicunda) zijn binnen
Nederland de twee meest algemene libellen-
soorten van het geslacht Leucorrhinia. Beide
witsnuitlibellen lijken qua uiterlijk en biotoopge-
bruik erg op elkaar. Uit inventarisatiegegevens
van de imago’s blijkt dat de Venwitsnuitlibel
een negatieve verspreidingstrend vertoont
(figuur 1). Sinds het begin van de vorige eeuw
is de verspreiding van deze soort meer dan
gehalveerd (VAN Duuren et al, 2003). De
soort is daarom als kwetsbaar op de Rode
Lijst terecht gekomen (WASSCHER et al., 1998).
De Noordse witsnuitlibel laat een vrij stabiele
trend zien.

Om de verschillen in de verspreidingstrend
tussen de Venwitsnuitlibel en de Noordse wit-
snuitlibel te verkiaren, is in het vroege voorjaar
van 2004 gestart met een onderzoek naar de
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Figuur 1

Verspreidingstrend van de Venwitsnuitlibel (stip-
pellijn) en Noordse witsnuitlibel. De periode van
1901 - 1920 is geindexeerd op 100. (Bron: Landelijk
Bestand Libellen NVL, EIS-Nederland en De Vlin-
derstichting).

Trend in distribution of Leucorrhinia dubia (dotted line)
and L. rubicunda in The Netherlands (Source: National
Dragonfly Database NVL, EIS-Netherlands, Dutch But-
terfly Conservation).
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ecologische verschillen tussen beide soorten
op Nederlandse vennen. Tijdens dit veldon-
derzoek is geprobeerd de hypothese uit een
eerder literatuuronderzoek (Faasen, 2001) te
toetsen. Uit deze studie kwam naar voren dat
de Noordse witsnuitlibel een bredere ecologi-
sche amplitudo heeft dan de Venwitsnuitlibel
en daarom minder snel last heeft van eutro-
fiering, verlanding, grondwaterpeilverlaging en
introductie van vis. Door de bredere amplitudo
heeft de Noordse witsnuitlibel minder te lijden
onder het verdwijnen van geschikt habitat.

Het veldonderzoek heeft zich hoofdzake-
lijk gericht op de larven en is uitgevoerd in
opdracht van De Vlinderstichting. In dit artikel
beperken we ons tot de meest duidelijke ver-
schillen en overeenkomsten tussen de Venwit-
snuitlibel (figuur 2) en de Noordse witsnuitlibel
(figuur 3).

Methode

Allereerst is het Landelijk Bestand Libellen
(EIS-Nederland, de NVL en De Vlinderstich-
ting) geraadpleegd voor de waarnemingen van
de Venwitsnuitlibel en de Noordse witsnuitlibel
uit de laatste vijf jaar (1998 tot en met 2003).
Hieruit zijn de wateren (veelal vennen) gese-
lecteerd die een min of meer geisoleerde
ligging hebben ten opzichte van andere wate-
ren. Het selecteren is vanaf de topografische
kaart 1:25.000 gedaan. De mate van isolatie
is ook afgelezen van de kaart. De kans dat
de witsnuitlibellen zich bij een geisoleerd ven
ook hebben voortgeplant is groter dan bij niet
geisoleerde vennen aangezien meer dan 50%
van de imago’s terugkeert naar het larvenhabi-
tat om zich daar voort te planten (STERNBERG &
BucHwALD, 2000). De Gerritsfles op de Veluwe
(figuur 4) is één van de vennen die op deze
wijze is geselecteerd.
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Figuur 2

Noordse witsnuitlibel Leucorrhinia rubicunda, mannetje

Leucorrhinia rubicunda, male

Binnen ieder ven zijn enkele transecten door
de watervegetatie uitgezet om de dichtheid
van de libellenlarven te bepalen. De lengte van
het transect was afhankelijk van de lengte van
een stuk homogene vegetatie. De lengte van
de transecten varieerde van enkele decimeters
(veenmosbulten) tot vijf meter. Van ieder tran-
sect is een vegetatieopname gemaakt waarbij
de schaal van Tansley is gebruikt. Omdat het
onderzoek in het voorjaar plaatsvond waren
er afgestorven plantendelen aanwezig van
het voorgaande jaar; deze zijn in de vegeta-
tieopnamen meegenomen. Op deze manier is
getracht een zo compleet mogelijke beschrij-
ving van het larvenhabitat te maken.

De bemonstering is uitgevoerd met een amfi-
bieénnet van 40 bij 15 cm en een maaswijdte
van één millimeter. Door de kleine maaswijdte
worden zowel eerstejaars als oudere larven
gevangen. Het net is zowel over de bodem
als door de vegetatie gehaald. Na het bemon-
steren is de inhoud van het net (veelal een

mengsel van detritus, waterplanten en veen-
mossen) uitgezocht in een witte sorteerbak.
De gevangen larven zijn gedetermineerd met
een tien keer vergrotende loep. Bij de determi-
natie zijn de determinatietabellen van NORLING
en SAHLEN (1997) en van VaN HAAREN (1997)
gebruikt. Daarnaast zijn de larven van de wit-
snuitlibellen opgemeten met een schuifmaat.
Aan de hand van de lengte is bij de analyse
bepaald of het gaat om een eerste- of tweede-
jaarslarve. Na het eerste jaar bereiken de lar-
ven namelijk een maximale lengte van twaalf
millimeter (MUNCHBERG, 1931 in: STERNBERG
& BucHwALD, 2000). Na determinatie zijn alle
dieren weer teruggezet in het ven. Ook bege-
leidende soorten werden gedetermineerd.

Van elk ven is de zuurgraad (pH) en het elek-
trisch geleidingsvermogen (EGV) met behulp
van een draagbare WTW multiline P4-meter
gemeten. Ook de afmetingen van het ven
(doorsnede, diepte) en de omgevingsfactoren
(aandeel heide en bos) zijn genoteerd.
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Figuur 3
Venwitsnuitlibel Leucorrhinia dubia, mannetje
Leucorrhinia dubia, male
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Figuur 4
De Gerritsfles, een ven op de Veluwe.
The Gerritsfles, a shallow soft water lake on the Veluwe, province of Gelderland.
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Herkenning van de larven

De volgroeide larven van de Venwitsnuitlibel en
de Noordse witsnuitlibel zijn goed van elkaar te
onderscheiden. In veel gevallen zijn ook de niet
volgroeide larven van elkaar te onderscheiden.
De kenmerken zijn echter niet altijd eenduidig
en een juiste determinatie is daarom ook afhan-
kelijk van ervaring met deze soorten. Bovendien
moeten alle kenmerken bij de determinatie wor-
den betrokken, omdat er een (kleine) overlap
tussen de kenmerken aanwezig is. Dat geldt in
het speciaal voor de niet volgroeide larven.

1. Alle larven groter dan 22 mm zijn van de
Noordse witsnuitlibel. De Venwitsnuitlibel wordt
niet groter dan 19 mm. Dit kenmerk werd in alle
door ons geraadpleegde determinatie literatuur
genoemd en is ook in het veld getoetst.

2. De onderzijde van het achterlijf heeft bij de
Venwitsnuitlibel drie strepen. Deze tekening is
constant. Hoewel deze strepen in de meeste
gevallen ook bij de Noordse witsnuitlibel
voorkomen zijn deze zeer variabel: van een
nagenoeg geheel zwarte onderzijde tot nage-
noeg geheel ontbrekend. De strepen zijn bij
de Venwitsnuitlibel opgebouwd uit losliggende
vlekken. Bij de Noordse witsnuitlibel raken de
afzonderlijke viekken elkaar (figuur 5).

3. Daarnaast heeft de Venwitsnuitlibel rug-
doorns op segment 4 tot en met 6, bij de
Noordse witsnuitlibel ontbreken deze meestal.
Dit kenmerk is ook te zien bij larven van slechts
enkele millimeters groot. JOHANSSON & SAMUALS-
SON (1994) hebben aangetoond dat de Noordse
witsnuitlibel in wateren met vis ook rugdoorns
kan hebben. Dat is door ons niet gevonden. Dit
kenmerk is dus niet uitsluitend, maar wel als
aanvullend kenmerkt te gebruiken.

Statistiek

Van de gegevens is een database gevormd
waarmee verschillende analyses zijn uitge-
voerd met behulp van het programma SPSS.
Door de kleine dataset is een statistische
zekerheid van 95% moeilijk haalbaar. Daarom
is er voor gekozen om een zekerheid van 90%
aan te houden om met de beperkte dataset
toch enkele uitspraken te kunnen doen.

Figuur 5

Een larve van de Noordse witsnuitlibel met vlekken
op de onderzijde van het achterlijf.

A larva of Leucorrhinia rubicunda, with markings on
the abdomen.

Resultaten

In tabel 1 staat een overzicht van het aan-
tal gevangen larven van witsnuitlibellen per
locatie. In zes vennen werden larven van de
Venwitsnuitlibel en in acht vennen larven van
de Noordse witsnuitlibel aangetroffen. Dit zijn
in totaal 11 transecten met Venwitsnuitlibel en
21 met Noordse witsnuitlibel. Bij vier transec-
ten zijn beide soorten aangetroffen. Deze zijn
verdeeld over drie vennen. In totaal zijn er 82
larven van de Venwitsnuitlibel en 39 larven van
de Noordse witsnuitlibel aangetroffen. Voor de
Venwitsnuitlibel waren de gemiddelde aantal-
len hoger dan voor de Noordse witsnuitlibel.
Met maxima van respectievelik 23 en 3 per
transect (tabel 1).

Zuurgraad

In figuur 6 zijn de optimumlijnen voor de Ven-
witsnuitlibel en de Noordse witsnuitlibel gete-
kend. Te zien is dat de Venwitsnuitlibel over
een smaller gebied voorkomt maar binnen die
bandbreedte wel in veel grotere dichtheden
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Tabel 1

Aantallen gevangen larven verdeeld over de verschillende vennen. De X en Y geven de Amersfoort-coordi-

naten van het ven.

Total number of larvae per location. X and Y are coordinates of the Dutch RD-grid.

Locatie X Y Provincie
Botersnijder zuid 1837 4215 Ge
Deelensche Wasch  187,3 456,2 Ge
Gerritsfles 184,6 4639 Ge
Ginkelduin 159,4 4497 Ut
Haaksbergerveen 2499 460,8 Ov
Klokketorenven 1450 3958 Br
Middelbergen 190,6 482,6 Ge
Reeénberg 196,7 460,6 Ge
Smitsveen 190,6 484,0 Ge
Vossekop 206,5 354,8 Li
Zanderbos 183,1 4856 Ge

dan de Noordse witsnuitlibel aanwezig is. Ook
het optimum verschilt tussen de beide soorten.
De Venwitsnuitlibel heeft een piek in de dicht-
heid bij een pH van 4,50-4,75. De Noordse wit-
snuitlibel bij een pH van 4,00-4,25. Dit verschil
is statistisch significant (ANOVA, F=6,9; n=11
en 21; p=0,07). Als alleen de tweedejaarslar-
ven worden genomen is het verschil echter
niet meer significant (ANOVA F=0,542; n=11
en 21; p=0,110).

In de grafiek zijn de transecten waar de
Venwitsnuitlibel en de Noordse witsnuitlibel
naast elkaar voorkomen als punten afgebeeld.
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Figuur 6

De optimum lijnen voor de pH van Venwitsnuit-
libel (zwart) en Noordse witsnuitlibel (grijs) uitge-
zet tegen de gemiddelde dichtheid in aantal per m2.
De zwarte stippen geven d¢ transecten aan waar
beide soorten zijn aangetroffen. Deze liggen in de
buurt van de snijpunten van de optimumlijnen.
Optimum curves for acidity (pH) of Leucorrhinia dubia
(black) and L. rubicunda (grey). The Y-ax shows the
average density of larvae per m?.
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Hiervoor zijn de dichtheden van beide soorten
bij elkaar opgeteld. De transecten met beide
soorten bevinden zich in de buurt van de snij-
punten van de optimumlijnen. Hieruit is af te
leiden dat de Noordse witsnuitlibel binnen de
optimum pH-range van de Venwitsnuitlibel kan
voorkomen. Wij hebben dit echter alleen vast-
gesteld in transecten met lage dichtheden van
de Venwitsnuitlibel.

Sliblaag
Uit figuur 7 blijkt dat er hogere larvendichthe-
den voorkomen bij transecten zonder 6f met

he]
2
g3
o
©
€ 2
@
o
1
" C ™1 [
0 5 10 20 30 40
Dikte sliblaag (cm)
Figuur 7

De dikte van de sliblaag (cm) uitgezet tegen de
gemiddelde dichtheid in aantallen per m? voor de
Venwitsnuitlibel (zwart) en Noordse witsnuitlibel
(grijs). De foutbalken geven de standaardfout weer.
Bij een dunnere sliblaag worden hogere dichtheden
aangetroffen.

Thickness of the organic layer in shallow lakes (X-ax)
and the average density of larvae of Leucorrhinia dubia
(black) en L. rubicunda (grey).
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Figuur 8

Het percentage landgebruik heide rondom een ven
met een straal van 250 m, uitgezet tegen de gemid-
delde dichtheid van de larven per m2. De dichthe-
den van Venwitsnuitlibel (zwart) nemen sterk toe
bij een hoger percentage heide. De dichtheid van
Noordse witsnuitlibel (grijs) neemt eveneens toe,
maar in minder sterke mate. De foutbalken geven
de standaardfout aan, de grijze lijnen geven de
trendlijnen van beide soorten weer.

Percentage land use (X-ax) and average density of
larvae (Y-ax) for Leucorrhinia dubia (black) and L.
rubicunda (grey).

slechts een dunne sliblaag. Vooral bij de Ven-
witsnuitlibel is dat het geval. Bij de Noordse
witsnuitlibel is dit minder duidelijk. Toch is ook
hier een lichte daling in de dichtheid van larven
te zien naarmate de sliblaag dikker wordt. Een
vitzondering binnen de dataset is de hogere
dichtheid van de Noordse witsnuitlibel die is
aangetroffen bij een sliblaag van meer dan
100 cm in het Haaksbergerveen. Deze is weg-
gelaten uit de grafiek omdat het hierbij om een
hoogveengebied gaat in plaats van een ven.
Dit zou een vertekend beeld geven (sliblaag-
klasse “0" betekent in de grafiek minerale
bodem bedekt met veenmossen). Er is geen
significant verschil aangetoond tussen beide
soorten en de dikte van de sliblaag (getoetst
op de dichtheid van de larven; two-way ANOVA
F=0,395; df=1; p=0,537).

Percentage heide

Rondom de vennen waar witsnuitlibellen zijn
aangetroffen is het enige landgebruik bos en
heide.

Figuur 8 laat het percentage van het land-
gebruik heide zien uitgezet tegen de gemid-
delde dichtheid in die klasse. De opperviakte
bos is het complement van heide, omdat er
geen ander landgebruik is aangetroffen. Het

percentage landgebruik is ingedeeld in vier
klassen. De R2 voor de Venwitsnuitlibel is 0,84
en voor de Noordse witsnuitlibel is de R? 0,70.
Dit zijn beide sterke verbanden. De lijn loopt
voor de Venwitsnuitlibel duidelijk steiler en lijkt
voor het landgebruik de meest kritische soort
van de twee. De verschillen tussen de soorten
zijn echter niet statistisch significant (ANOVA
F=0,76; df=1; p=0,417).

Veenmos

Beide soorten hebben een voorkeur voor ven-
nen met veenmossen. Bij de Venwitsnuitlibel is
in alle gevallen veenmos aangetroffen. Bij de
Noordse witsnuitlibel is in vier gevallen geen
veenmos aangetroffen. Wel is veenmos aan-
wezig in het ven buiten deze vier transecten.
De correlatie is voor de Noordse witsnuitlibel
significant (Chi? toets n=21; df=1; p=0,05).

Discussie

In vennen met intensief agrarisch landgebruik
in de omgeving zijn geen witsnuitlibellen
aangetroffen. Rondom de vennen waar wel
witsnuitlibellen zijn aangetroffen is alleen bos
en hei in de nabije omgeving van het ven. Hoe
hoger het percentage heide in de omgeving,
hoe hoger de dichtheden van de Venwitsnuit-
libel en Noordse witsnuitlibel (figuur 7). Een
door heide omringd ven heeft de voorkeur
van beide witsnuitlibellen. Verschillen in land-
schapskeuze tussen de soorten zijn echter niet
significant. Door het invallen van bladeren en
naalden kan een organische laag ontstaan die
negatief werkt op het voorkomen van witsnuit-
libellen.

Op venniveau komt naar voren dat de wit-
snuitlibellen sterk gebonden zijn aan veen-
mossen. Het veenmos wordt zowel gebruikt
al schuilgelegenheid als voor het zoeken van
voedsel (SOerFING, 1988). Op slechts enkele
transecten zijn de Noordse witsnuitlibellen
aangetroffen zonder dat er veenmos aanwezig
was. Elders in het ven was dan wel veenmos
aanwezig. De Venwitsnuitlibel is alleen aange-
troffen in transecten met veenmos.

Ook bij de factor sliblaag komt het belang van
veenmos naar voren. Uit figuur 8 blijkt dat een
dikke sliblaag op beide soorten een negatieve
uitwerking heeft. Ook op een substraat van
volledig kaal zand worden geen witsnuitlibel-
len aangetroffen. Als er een dun laagje veen-
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mos aanwezig was, was het wel mogelijk om
witsnuitlibellen aan te treffen. Het Haaksber-
gerveen is uit deze analyse weggelaten. Dit
is een hoogveengebied in tegensteiling tot alle
andere vennen die op zandgrond zijn gelegen.
In het Haaksbergerveen (figuur 9) zijn echter
wel grote dichtheden van de Noordse wit-
snuitlibel aangetroffen. Het lijkt er op dat een
dikke sliblaag geen rol meer speelt als er een
verlandingsvegetatie van veenmos bovenop
groeit. De larven van de witsnuitlibel gaat in
de bovenste laag van het veenmos liggen met
de kop en de anale piramide omhoog stekend
(GARDNER, 1953). In deze situatie is het feit dat
enkele centimeters onder het bodemopperviak
veel organisch materiaal aanwezig is niet meer
relevant.

Tussen de soorten is een significant verschil
voor de pH aangetoond (figuur 6). De piek
voor de Venwitsnuitlibel wordt voor een groot
deel veroorzaakt door eerstejaars-larven die
in grote dichtheden voorkomen. Deze piek is
gebaseerd op twee vennen namelijk de Dee-
lense wasch en de Vossekop.

Figuur 9
De onderzoekslocatie in het Haaksbergerveen, een hoogveengebied in Overijssel.
Sample site at the Haaksbergerveen, a peat moor reserve in the province of Overijssel.
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Het verschil is voor de tweede jaarslarven niet
significant. Mogelijk dat een gedeelte van de
tweedejaarslarven voor het net weggezwom-
men.

Uit figuur 6 blijkt dat beide soorten alleen naast
elkaar voorkomen op de snijpunten van de pH
optimum lijnen. Mogelijk heeft dat te maken
met concurrentie. Als de twee soorten naast
elkaar voorkomen blijken de dichtheden per
soort lager te zijn dan wanneer één soort voor-
komt; dit is een aanwijzing dat ze elkaar becon-
curreren. Dit komt ook terug in het onderzoek
van PAJUNEN (1966). De territoriale dieren van
de Noordse witsnuitlibel reageren daarbij het-
zelfde op imago’s van de Venwitsnuitlibel als
op imago’s van de eigen soort. De Noordse
witsnuitlibel is concurrentiekrachtiger. Dat
effect wordt versterkt doordat de Noordse wit-
snuitlibel twee weken eerder uitsluipt. Hoe eer-
der er uitgeslopen wordt hoe groter de kans is
op een het eerder bezetten van een territorium
dan een niet uitgehard individu. De Noordse
witsnuitlibel sluipt eerder uit en heeft daarmee
dus een voordeel. De grotere aantallen van
de Venwitsnuitlibel maken het mogelik om

nyas °q :ojod



Foto: E. van Maanen

Figuur 10

Een vrouwtje van de Noordse witsnuitlibel (Leucorrhinia rubicunda).

Female Leucorrhinia rubicunda.

de concurrentie wel aan te kunnen. Mogelijk
dat een lichte verzuring de concurrentiepositie
van de Venwitsnuitlibel negatief beinvioedt.
De achteruitgang van de Venwitsnuitlibel,
zoals geschetst in de inleiding, zou hiermee
verklaard kunnen worden. Over concurrentie
tussen larven onderling is niets bekend.

Uit literatuur is bekend dat de Venwitsnuitlibel
een veel honkvastere soort is en de Noordse
witsnuitlibel een meer zwervende soort (NVL
2002). Dit blijkt uit het aantal zwervers dat
gemeld wordt. Ook komt het naar voren in het
feit dat de Noordse witsnuitlibel vaker uit de
duinen gemeld wordt dan de Venwitsnuitlibel
(figuur 6). Ook in niet geschikte gebieden zoals
kleigebieden komen vaker meldingen van de
Noordse witsnuitlibel dan van de Venwitsnuit-
libel.

10

Conclusie

Uit de resultaten blijkt dus dat de Venwitsnuit-
libel een minder opportunistische soort is in
directe vergelijking met de Noordse witsnuitli-
bel. Dat is een bevestiging van de hypothese
zoals gesteld door FAASEN (2001).

De overlevingsstrategie verschilt sterk tussen
de soorten. De reactie op de zuurgraad is een
directe aanwijzing. De Venwitsnuitlibel komt
over een smallere range in hogere dichtheden
voor. De bredere range waarover de larven
van de Noordse witsnuitlibel zijn aangetroffen
maakt een meer opportunistische leefwijze
aannemelijk. Door het verschil in leefwijze is
de Noordse witsnuitlibel waarschijnlijk minder
gevoelig voor aantasting van het habitat dan
de Venwitsnuitlibel. Dat is een mogelijke ver-
klaring voor de negatieve trend van de Venwit-
snuitlibel en de stabiele trend van de Noordse
witsnuitlibel.
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Summary

Kooprs, R.-J., D. ScHut & D. GROENENDWK,
2006. Ecological differences between Leu-
corrhinia dubia and L. rubicunda. Brachy-
tron 8(2): 3-11.

The population trend of Leucorrhinia dubia is
negative, whereas the abundance rate of Leu-
corrhinia rubicunda showed a slight increase
during the same period. However, in general
both species share the same type of habitat
and therefore it was questioned what the rea-
son might be for this difference in abundance
rates. The aim of this study was to assess the
ecological differences between these two dra-
gonfly species.

In total 24 mostly acidic soft water shallow
lakes were sampled on Leucorrhinia larvae.
Two or more transects were placed in different
parts of the pools. From each transect different
measurements were taken, like pH, conducti-
vity, water depth, detritus layer and vegetation
composition. The results suggest that L. dubia
has a smaller pH-range in comparison to L.
rubicunda. Both Leucorrhinia species prefer
heathland above forest in the direct surroun-
ding of a shallow lake. The vegetation surveys
show that both dragonfly species are strongly
correlated with the presence of peat moss
(Sphagnum sp.). The results also indicates
that L. rubicunda has a wider ecological niche
than L. dubia. The habitats of both species are
acid or slightly acidic, oligo to mesotrophic
moorland pools with Sphagnum vegetation;
however, L. rubicunda range includes a lower
pH. Therefore it may be more resistant to aci-
dification.
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