Het voedsel van de Kerkuil in Zuid-Flevoland.
Uit De Grauwe Gans jrg. 27 (2) juli 2011 Tijdschrift van Stichting Vogel- en Natuurwacht *Zuid-

Flevoland’. Ton Eggenhuizen.

Sla uw vogelgids er maar op na: Kerkuilen
komen voor in kleinschalig, halfopen
landschap. Maar toen Ton Eggenhuizen dertig
jaar geleden in de Flevopolder ging wonen,
kwam hij tot de ontdekking dat kerkuilen wel
degelijk veel voorkwamen in het grootschalige,
open landschap. Ondanks de tot in de puntjes
uitgevoerde ‘biljartisering’ van het landschap
weten kerkuilen hun kostje hier goed bij elkaar
te scharrelen. Dit artikel lag al jaren lang op de
plank, klaar voor een boek dat niet verschenen
is. En nu blijkt dat het nog nauwelijks aan
actualiteit verloren heeft. Sleutel tot het succes
van de kerkuilpopulatie in de Flevopolder is
naast broedgelegenheid, het ruime voedsel-
aanbod.

Het is lang niet pluis geweest in huize Eggen-
huizen, want daar lagen met goedvinden van
de echtgenote ruim 10.000 braakballen van de
kerkuil klaar om uitgeplozen te worden. De
braakballen werden door A M. Liosi verza-
meld in de jaren *90-’92 en ook nog in 1996.
Voor te stellen is dat de balen ballenstof een
muffe lucht en hygiénisch ongemak met zich
meebrachten.

Maar waar leidde dit uitpluizen toe? Het
overgrote deel van het voedsel bleek te bestaan
uit muizen, waarbij de veldmuis in aantallen en
in gewicht wel de kroon spant. 86% van het
totale gewicht van zijn prooien heeft de kerkuil
in de Flevopolder bestaat veldmuizen. In
braakballen van de kerkuil is de schedel,

inclusief de onderkaak van muizen vaak nog
intact. Dan is met een determinatiehandleiding,
bijvoorbeeld die van R. Lange, heel goed uit te
maken om welke muizensoort het gaat. Ook
deskundigen, waaronder Rombout de Wijs,
hielpen met het determineren. Naast de
veldmuis en de bosspitsmuis (3,8 % van het
gewicht van alle muizen samen in het
voedselaanbod) leggen alleen de aardmuis en
de bosmuis nog enig gewicht in de schaal, met
respectievelijk 3,4 en 1,9 %. Kleine vogels
vallen soms ook ten prooi; opvallend is dat de
huismus met 262 exemplaren (3,9 %van het
totale prooigewicht) vrij vaak gegeten werd en
dat de spreeuw helemaal niet op het lijstje
voorkomt.

Per muizensoort lees je in dit artikel
beschrijvingen van biotoop en voornaamste
vindplaats in de Flevopolder. Maar het betreft
hier de toestand van begin jaren 90. Intussen
heeft de tijd niet stil gestaan en lijkt het wel of
er op sommige percelen geen veldmuis meer te
vinden is. Nieuwe gedegen braakbalanalyses
uit Zuid-Flevoland zijn dringend gewenst,
zeker gezien de afhankelijkheid van kerkuilen
van deze muizensoort. Met het percentage
veldmuizen in het voedsel nam (neemt?) Zuid-
Flevoland toch wel een unieke plaats in
binnen Nederland, want die eenzijdigheid in
voedsel komt elders binnen de landsgrenzen
niet voor.
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De hier besproken tijdschriften zijn er voor alle leden van onze vogelwerkgroep. Nieuwsgierig
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contact op met een van de bestuursleden.
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